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М.В. Галдин 
О необходимости расширения обязательного участия психолога в 
процессуальных действиях с несовершеннолетними 

Аннотация. В статье на основе действующего уголовно-процессуального закона 

обосновывается целесообразность и необходимость расширения случаев обязательного участия 

психолога в производстве процессуальных действий с участием несовершеннолетних 

потерпевшего, свидетеля, обвиняемого, подозреваемого и подсудимого. 

Ключевые слова: психолог, педагог, несовершеннолетний, правовое регулирование, 

следственное действие, судебное действие 

Вступившие в законную силу 01 января 2015 года изменения Уголовнопроцессуального 

Кодекса РФ существенно расширили гарантии охраны прав и законных интересов 

несовершеннолетних потерпевших и свидетелей1. В ходе их изучения и сравнения с правами 

несовершеннолетних обвиняемых и подозреваемых обнаружен ряд труднообъяснимых 

положений. 

Предполагаем, что одной из причин этого является точечная законотворческая деятельность 

по внесению изменений, реализованная в ущерб применению комплексного подхода к 

правовому регулированию производства процессуальных действий по уголовным делам с 

участием лиц, не достигших восемнадцатилетнего возраста. Следствием этого является 

внедрение в закон различных требований об обязательном участии психолога и педагога в 

производстве на стадии предварительного расследования и стадии судебного следствия 

процессуальных действий с участием потерпевшего, свидетеля, обвиняемого, подозреваемого и 

подсудимого. 

Ранее действовавшая редакция части первой ст. 191 УПК РФ предусматривала обязательное 

участие только педагога в допросе потерпевшего и свидетеля, не достигших 

четырнадцатилетнего возраста. В настоящее время для участия в допросе, а также очной ставке, 

опознании и проверке показаний на месте с участием несовершеннолетнего потерпевшего или 

свидетеля, не достигшего возраста шестнадцати лет либо достигшего этого возраста, но 

страдающего психическим расстройством или отстающего в психическом развитии, допустимо 

привлекать не только педагога, но и психолога. 

Как видно, правило об обязательном участии педагога или психолога в допросе лиц, не 

достигших шестнадцатилетнего возраста, а также страдающих психическим расстройством или 

отстающих в психическом развитии было унифицировано. Вместе с тем, перечень следственных 

действий с участием потерпевшего и свидетеля, с одной стороны, и обвиняемого, 

подозреваемого - с другой, различается. Для несовершеннолетних со стороны защиты он 

включает в себя лишь одно следственное действие - допрос. 

Кроме того, часть первая ст. 280 УПК РФ сейчас соответствует прежней редакции части 

первой ст. 191 УПК РФ. В судебных стадиях в допросе потерпевших и свидетелей в возрасте до 

четырнадцати лет, а также допросе имеющих физические или психические недостатки 

несовершеннолетних потерпевших и свидетелей, вправе участвовать только педагог. По этой 

причине, по сравнению с предварительным расследованием, обязательное участие педагога в 

судебном производстве не предусмотрено, во-первых, в допросе несовершеннолетних 

потерпевших и свидетелей в возрасте с четырнадцати до шестнадцати лет, и, во-вторых, в очной 

                                                           
1 Федеральный закон от 28.12.2013 № 432-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные 

акты Российской Федерации в целях совершенствования прав потерпевших в уголовном 

судопроизводстве». Российская газета. № 295, 30.12.2013. 
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ставке, опознании и проверке показаний на месте с их участием. При этом судебные действия 

«допрос несовершеннолетнего потерпевшего и свидетеля», «предъявление для опознания» с 

присущими упомянутым следственным действиям чертами прямо предусмотрены ст. ст. 280 и 

289 УПК РФ. Но самое разительное отличие состоит в том, что действующая редакция статьи 

280 УПК РФ не позволяет привлекать психолога к участию в судебном разбирательстве по 

уголовным делам о преступлениях любой категории. 

Подобные отличия в правовом регулировании производства следственных и судебных 

действий с участием несовершеннолетнего в зависимости от его возраста, процессуального 

статуса и этапа производства по уголовному делу представляются не вполне оправданными. 

Предусмотренные ст. ст. 192, 193 и 194 УПК РФ следственных действия содержат в себе 

элементы допроса и должны проводиться по правилам, установленным для допроса2. Об этом 

также указывает А.А. Казаков3. Высшие судебные инстанции, хотя и опосредованно, также 

склоняются к расширительному толкованию понятия «показания», содержащегося в ст.ст. 76 ч.1, 

77 ч.1, 78 ч.1, 79 ч.1, 80 чч. 2 и 4 УПК РФ4. Так, в Определении от 25 ноября 2010 года 

Конституционный Суд РФ прямо указал, что «ст. 285 УПК РФ не содержит предписаний об 

оглашении в судебном заседании ранее данных при проверке показаний на месте показаний, 

которые оглашаются в порядке, предусмотренном статьями 276 и 281 УПК РФ»5, то есть в 

порядке, предусмотренном для оглашения показаний. 

Необходимо отметить, что фактическое получение показаний также возможно при 

производстве осмотра, освидетельствования, следственного эксперимента, обыска, личного 

обыска, выемки, производства некоторых видов судебной экспертизы, которые в 

предусмотренный частью первой ст.191 УПК РФ перечень законодателем не включены. 

В связи с этим, по нашему мнению, участие психолога или педагога в производстве 

процессуальных действий должно быть обязательным, когда целью их производства является 

получение от несовершеннолетнего в статусе потерпевшего, свидетеля, обвиняемого, 

подозреваемого и подсудимого любой вербальной информации6. 

Следует также обратить внимание на установленный частью четвертой ст. 191 УПК РФ 

                                                           
2 Филиппенков Г., Лазарева В. Участие педагога в уголовном процессе. Советская юстиция. 1982. № 6. 
С.15. 

3 А.А. Казаков. Особенности участия законного представителя и защитника при расследовании 
уголовных дел в отношении несовершеннолетних // Расследование отдельных видов преступлений, 
совершенных несовершеннолетними: научно-практическое пособие / Вахмянина Н.Б., Вдовцев П.В., 
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4 См., например: Определение Конституционного Суда РФ от 21 декабря 2011 г. № 1646-О-О// Доступ из 
справ.-прав. системы «Гарант»; Определение Конституционного Суда РФ от 28 января 2016 г. № 93- О// 
Доступ из справ.-прав. системы «Гарант»; Кассационное определение СК по уголовным делам 
Верховного Суда РФ от 3 июня 2005 г. № 82-005-13 // Доступ из справ.-прав. системы «Гарант». 

5 Определение Конституционного Суда РФ от 25 ноября 2010 г. № 1539-О-О «Об отказе в принятии к 
рассмотрению жалобы гражданина Пестова Геннадия Васильевича на нарушение его конституционных 
прав частью пятой статьи 281 и частью первой статьи 285 Уголовно-процессуального кодекса 
Российской Федерации» // Доступ из справ.-прав. системы «Гарант». 

6 Галдин М.В. Участие педагога и психолога в производстве следственных действий с 
несовершеннолетними. Расследование преступлений: проблемы и пути их решения. Вып. 5: сб. научн.- 
практ. тр. / Следств. Комитет Российской Федерации, Акад. Следств. Комитета Российской Федерации; 
под. ред. А.И. Бастрыкина. М.: ЮНИТИ-ДАНА. 2014. с. 334. 



 

приоритет участия психолога перед участием педагога: именно его участие является 

обязательным по уголовным делам о преступлениях против половой неприкосновенности 

несовершеннолетнего при проведении допроса, очной ставки, опознания и проверки показаний 

с участием несовершеннолетнего потерпевшего или свидетеля. 

Участие психолога по уголовным делам о такого рода преступлениях продиктовано 

потребностью в оказании помощи несовершеннолетнему выйти из стрессовой ситуации, 

вспомнить важные обстоятельства совершенного преступления и дать о них показания. Судьями 

подчеркивается, что процесс получения и оценки показаний обусловлен возрастными и 

индивидуальными психологическими особенностями допрашиваемого, силой 

психотравмирующего воздействия сексуального насилия на личность потерпевшего, 

отсроченностью деликта от периода проведения данного следственного действия и другими 

факторами, преодоление которых представляет особую сложность для работников следственных 

органов7. 

По тем же соображениям было бы справедливым дополнить закон требованием об 

обязательном участии психолога в производстве процессуальных действий с 

несовершеннолетними, которые не достигли шестнадцатилетнего возраста, либо 

                                                           
7 Макуха Г.М., Курганова Н.И., Назарова Е.А. Защита прав несовершеннолетних потерпевших в 
уголовном процессе по делам о преступлениях против половой неприкосновенности. Судья. 2015. № 7. 
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страдают психическим расстройством или отстают в психическом развитии: во-первых, на 

свидетелей по преступлениям против половой свободы и, во-вторых, на подозреваемого, 

обвиняемого и подсудимого. 

Основными целями участия психолога в производстве следственных действий с 

несовершеннолетним обвиняемым, подозреваемым, подсудимым является стабилизация его 

состояния, создание психологического комфорта, условий для производства следственного 

действия8. Выполнение этих целей обеспечивает 
  и Т~Ч   и 

получение от него правдивых пояснений. В решении сопутствующих достижению этой цели 

задач проявляется приоритет участия психолога перед участием педагогом в производстве 

необходимых процессуальных действий. 

Вывод о наличии устойчивой тенденции к увеличению случаев обязательного участия 

психолога вытекает из развития отечественного законодательства, в котором по данному 

направлению возможно выделить три основных этапа: 1) до 2002 года психолог в уголовно-

процессуальном законе совсем не упоминался; 2) в УПК РФ его альтернативное, наряду с 

педагогом, участие вплоть до начала 2015 года было закреплено только в допросе 

несовершеннолетнего обвиняемого, подозреваемого и подсудимого; 3) в дополнение к этому, в 

настоящее время психолог вместо педагога может присутствовать при проведении допроса, 

очной ставки, опознания и проверки показаний с участием несовершеннолетнего потерпевшего 

или свидетеля, не достигшего возраста шестнадцати лет либо достигшего этого возраста, но 

страдающего психическим расстройством или отстающего в психическом развитии. 

Одновременно, позиция психолога упрочилась, только его присутствие при производстве 

указанных выше следственных действий требуется по уголовным делам о преступлениях против 

половой неприкосновенности несовершеннолетнего. 

Таким образом, в настоящее время существует в расширении случаев обязательного участия 

психолога в производстве по уголовным делам с участием несовершеннолетних. В ее отсутствие 

внесенные изменения выглядят однобоко и противоречат принципам равенства и 

справедливости. 
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